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W drugim posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Krajowy Plan Odbudowy i Zwiekszania
Odpornosci (dalej: KM KPO) wzieto udziat 81 osdb, w tym Przewodniczgca gremium wraz
z zastepcy, 10 przedstawicieli ministra wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego,

25 przedstawicieli instytucji odpowiedzialnych za realizacje reform i inwestycji,

6 przedstawicieli ogdlnopolskich organizacji jednostek samorzadu terytorialnego,

8 przedstawicieli organizacji zwigzkowych i organizacji pracodawcow, 4 przedstawicieli
organizacji pozarzadowych, 4 przedstawicieli organizacji promujgcych prawa podstawowe
oraz niedyskryminacje, 1 przedstawicielka Srodowiska naukowego oraz 21 pozostatych
uczestnikdw posiedzenia, w tym 7 oséb upowaznionych do udziatu w spotkaniu przez
nieobecnych cztonkéw/inie oraz zastepcow/zynie cztonkdw/in (lista oséb biorgcych udziat
w posiedzeniu stanowi zatgcznik numer 1 do protokotu).

Obradom wymiennie przewodniczyli: pani Katarzyna Petczyriska-Natecz, Ministra Funduszy
i Polityki Regionalnej, Przewodniczgca KM KPO, pan Jan Szyszko, Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej petnigcy funkcje Zastepcy Przewodniczacej
KM KPO oraz pani Monika Dotowiec, Dyrektorka Departamentu Koordynacji Krajowego
Planu Odbudowy w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej (dalej: MFiPR).

Pani Katarzyna Petczynska-Natecz (Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej) powitata
zgromadzonych na drugim posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego KPO. Nastepnie
przypomniata geneze i cel powstania gremium. Zapewnita, ze bardzo powaznie traktuje
rozmowe z uczestnikami posiedzenia oraz obietnice ztozong w ramach KPO, ze jest to
wspdlne dziatanie. Dodata, ze resort pozostaje otwarty na wszelkie pytania, opinie

i rekomendacje. Podkreslita, ze MFiPR doktada wszelkich staran do tego, zeby cztonkowie KM
KPO otrzymywali mozliwie petng informacje dotyczacg przebiegu prac, etapu, na ktorym sie
one znajdujg oraz powodéw podejmowania takich, a nie innych dziatan w kluczowych
kwestiach. Kontynuujgc poinformowata, ze przed posiedzeniem zwrdcono sie do cztonkéw
KM KPO z prosba o przedstawienie oczekiwan wobec dzisiejszego spotkania. Zaznaczyta, ze
agenda posiedzenia zostata skonstruowana w oparciu o pozyskane odpowiedzi (przyjety
porzgdek obrad stanowi zatgcznik numer 2 do protokotu). Dodata, ze ze wzgledu na
zréznicowanie tematyczne zgtoszonych zagadnien, jak réwniez ich poziom szczegétowosci
nie byto mozliwe zawarcie ich wszystkich w porzadku obrad. Wyjasnita, ze z tego wtasnie
powodu na czes$¢ pytan udzielono pisemnej odpowiedzi jeszcze przed posiedzeniem.
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Jednoczesnie zgtosita gotowosc¢ resortu do udzielania dalszych odpowiedzi i wyjasnien

w przypadku, gdy po dzisiejszym spotkaniu pojawia sie kolejne pytania lub pewne
odpowiedzi bedg wymagaty dalszego uszczegétowienia. W tym miejscu podkreslita range
Podkomitetéw KM KPO jako forow do pogtebionych dyskusji w ramach poszczegdlnych
obszarow tematycznych. Zapewnita, ze w pierwszej potowie biezgcego roku odbeda sie
pierwsze posiedzenia wszystkich Podkomitetdw. Nastepnie odniosta sie do postulatu
organizacji pozarzadowych dotyczgcego zapewnienia im srodkdw na proaktywne dziatanie
w ramach realizacji KPO. Stwierdzita, ze jest to zrozumiate oczekiwanie biorgc pod uwage
specyfike tych podmiotdw. Poinformowata, ze srodki na ten cel zostaty zapewnione.
Wskazata, ze bedzie to 10 miliondw ztotych, ktére w ramach naboru MFiPR zostanie
dedykowane dziataniom zwigzanym z realizacjg KPO. Wyjasnita, ze chodzi o dziatania

w obszarze zielonej transformacji energetycznej, w tym kampanie informacyjne, kampanie
edukacyjne, ekspertyzy oraz pozostate dziatania, ktére chcag, moga i powinny realizowad
organizacje pozarzgdowe, zeby mogty aktywnie uczestniczy¢ w realizacji KPO. Nastepnie
podziekowata zgromadzonym za obecnosé. Przed przekazaniem gtosu pani Monice Dotowiec,
Dyrektorce Departamentu Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy, ktéry z poczatkiem
lutego zostat powotany w strukturze resortu i jest dedykowany realizacji KPO
poinformowata, ze z uwagi na inne obowigzki stuzbowe bedzie uczestniczyta w posiedzeniu
tylko przez pewien czas. Dodata, ze nastepnie przekaze przewodnictwo panu Ministrowi
Janowi Szyszko.

1. KPO dzisiaj, czy reformy i inwestycje sg realne do wdrozenia

Pani Monika Dotowiec (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) oméwita prezentacje
pod tytutem , KPO dzisiaj, czy reformy i inwestycje sg realne do wdrozenia” (prezentacja
stanowi zatacznik numer 3 do protokotu).

Pani Katarzyna Petczynska-Natecz poinformowata, ze proces rewizji bedzie realizowany

w sposob transparentny. Podkreslita, ze w jego trakcie przeprowadzone zostang konsultacje,
w ktérych bedg mogty wzigé udziat wszystkie zainteresowane osoby. Nastepnie poprosita

o zabranie gtosu kolejnego prelegenta.

Pan Marcin Janiak (Ministerstwo Klimatu i Srodowiska) przedstawit stan realizacji reform
i inwestycji KPO we wiasciwosci Ministerstwa Klimatu i Srodowiska (prezentacja stanowi
zatacznik numer 4 do protokotu).

Pani Katarzyna Petfczynska-Natecz podziekowata za prezentacje. Nastepnie poprosita
o zabranie gtosu przedstawiciela Ministerstwa Infrastruktury.

Pan Piotr Malepszak (Ministerstwo Infrastruktury) przyblizyt uczestnikom posiedzenia
najwazniejsze informacje dotyczgce aktualnej sytuacji Ministerstwa Infrastruktury.
Poinformowat, ze resort ma do dyspozycji blisko 26 miliardéw ztotych, z czego blisko

17 miliardéw ztotych przeznaczone zostanie na transport kolejowy, w tym ponad

11 miliardéw ztotych na dziatania realizowane przez PKP PLK, czyli najwiekszego beneficjenta
srodkéw unijnych. Dodat, ze pozostate Srodki zostang wykorzystane na wzmocnienie
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transportu pozamiejskiego, to jest zakup 580 autobusdéw i 88 tramwajéw. Zaznaczyt przy
tym, ze na transport niskoemisyjny w miastach i poza nimi przeznaczone zostanie

2,6 miliarda ztotych. Nastepnie zwrécit uwage, ze kwota desygnowana na transport kolejowy
rozktada sie na blisko 500 kilometréw linii kolejowych. Dodat, ze na liniach tych
przeprowadzony zostat przeglad pierwotnie zaplanowanych dziatan, co umozliwito ich
optymalizacje. Podkreslit, ze to wtasnie takim dziataniom stuzyta rewizja, zeby te srodki
przynosity wiekszy efekt od strony sprawnego prowadzenia ruchu pociggdw. Zaznaczyt, ze
Krajowy Plan Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci postuzyt takze do rewizji zadan
realizowanych przez PKP PLK z innych srodkéw, z myslg o tym, zeby maksymalizowa¢ efekt
dla sprawnego przemieszczania sie pociggdw oraz sprawnego ruchu po sieci kolejowe;.
Przyznat, ze w inwestycjach kolejowych realizowanych przez PKP PLK zainwestowane $rodki
nie zawsze przynoszg wysokie efekty. Kontynuujac wskazat, ze srodki pozostajgce

w dyspozycji resortu przeznaczane sg nie tylko na transport niskoemisyjny, czy poprawe
infrastruktury, ale takze na cyfryzacje, technologie, rozwigzania majgce wptyw na poprawe
dostepnosci komunikacyjnej w terenie. W tym miejscu zauwazyt, ze w chwili obecnej

14 milionéw Polakéw nie ma dostepu do transportu publicznego. Stwierdzit, ze srodki z KPO
bedg takze elementem, ktéry przyczyni sie do poprawy dostepnosci transportu publicznego.
Nastepnie poinformowat, ze resort w dalszym ciggu pracuje nad rewizjg pewnych zatozen,
szczegblnie w kwestiach dotyczacych infrastruktury realizowanej przez PKP PLK, gdyz zalezy
mu na realizowaniu inwestycji o wysokiej wydajnosci dla catego systemu. Nastepnie poprosit
pana Adriana Mazura o przedstawienie szczegétowych informacji na temat reform

i inwestycji pozostajgcych w gestii Ministerstwa Infrastruktury.

Pan Adrian Mazur (Ministerstwo Infrastruktury) zaprezentowat stan realizacji reform
i inwestycji KPO pozostajgcych w kompetencji Ministerstwa Infrastruktury (prezentacja
stanowi zatgcznik numer 5 do protokotu).

Pani Katarzyna Petczynska-Natecz podziekowata za prezentacje, po czym otworzyta
dyskusje.

Pan Zygmunt Mierzejewski (Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych)
podziekowat za docenienie rocznych zabiegdw srodowiska, zeby Komitet Monitorujgcy KPO
oraz jego podkomitety jak najszybciej funkcjonowaty. Nastepnie zadat pytanie:

» Czy podczas negocjacji projektow w Brukseli pani Minister przewiduje probe
negocjacji wydtuzenia termindw realizacji KPO?

Nastepnie podziekowat za deklaracje, ze jeszcze w lutym odbedzie sie posiedzenie kolejnego
podkomitetu KM KPO. Nalegat przy tym na jak najszybsze zorganizowanie spotkan
pozostatych gremiow, jeszcze w pierwszym kwartale biezgcego roku, gdyz wartos¢ dodana

z toczonych w ich trakcie dyskusji bedzie owocowata przy lipcowej rewizji KPO.

Pani Katarzyna Petfczynska-Natecz podziekowata za gtos i poprosita o wypowiedz kolejng
osobe.
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Pani Joanna Furmaga-Stoczkiewicz (Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢)
podziekowata za przedstawione prezentacje. Zwrécita uwage, ze odnosity sie one gtdwnie do
ubiegtorocznej rewizji. Stwierdzita, ze z ich tresci mozna wywnioskowaé, ze realizacja KPO nie
boryka sie z zadnymi problemami, wszystkie dziatania sg zaplanowane, zostang zrealizowane
oraz toczg sie zgodnie z zatozeniem. W zwigzku z powyzszym zapytafa:

» Jakie reformy czy inwestycje resort planuje przedstawi¢ Komisji Europejskiej?

Wspomniata takze o realizacji najdrozszych inwestycji, w tym Funduszu Wsparcia Energetyki
(ponad 17 miliardéw euro). Zapytata:

» W jaki sposéb przebiegaja prace nad tg inwestycjg?

Poinformowata, ze zdaje sobie sprawe, ze co do zasady proces ma zakonczyc sie
podpisanymi umowami. Jednak do chwili obecnej nie wiadomo, czy jest jakas strategia oraz
kto bedzie jg nadzorowat, a kto koordynowat. Zapytata réwniez o instrument z czesci
pozyczkowej — Zielona transformacja miast (8 miliardow euro):

» Czy taki instrument jest w ogole atrakcyjny dla samorzgdow?

Zauwazyta, ze w sytuacji, kiedy samorzady majg bardzo ograniczone mozliwosci zapozyczania
sie instrument ten moze nie by¢ dla nich atrakcyjny. Zapytata:

» Czy sg planowane jakies$ przesuniecia z czesci dotacyjnej rzeczy, ktére okazg sie za
trudne do zrealizowania, np. na dofinansowanie Zielonej transformacji miast lub
spotdzielni i wspdlnot energetycznych?

Przypomniata, ze ze spétdzielniami zaczynaliSmy praktycznie od zera. Zwrdcita uwage, ze
jeszcze pot roku temu w Krajowym Osrodku Wsparcia Rolnictwa zarejestrowane byty tylko
2 spotdzielnie energetyczne. Obecnie, dzieki wsparciu z KPO, ta liczba wzrosta do 46.
Zaznaczyta, ze w tak trudnych inwestycjach, tak szybki przyrost byt mozliwy dzieki
zapewnieniu wsparcia zaréwno przedinwestycyjnego, jak i inwestycyjnego, co zadziatato
mobilizujgco. Nastepnie poprosita o doprecyzowanie:

» Jak nalezy rozumieé przesuniecia, zmiany, o ktérych wspomniano?
» Czy cele tej szerokiej transformacji rzeczywiscie nie sg zagrozone?

Pani Katarzyna Petczynska-Natecz podziekowata za wypowiedZ. Nastepnie poprosita
o zabranie gtosu kolejng osobe.

Pani Katarzyna Zimmer-Drabczyk (Komisja Krajowa NSZZ "Solidarnos¢") podziekowata za
prezentacje. Nastepnie zgtosita watpliwos¢ w kwestii nazewnictwa tego punktu porzadku
obrad. Zwrdcita uwage, ze o ile z wypowiedzi przedstawiciela Ministerstwa Infrastruktury

w wiekszosci przypadkdéw wynika jaki jest stan realizacji reform i inwestycji pozostajgcych

w gestii resortu, o tyle informacje przedstawione w tym zakresie przez przedstawiciela
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska sg nieprecyzyjne. W zwigzku z powyzszym zawnioskowata
o uzupetnienie prezentacji Ministerstwa Klimatu i Srodowiska o informacje dotyczace
watpliwosci co do mozliwosci realizacji tychze reform i inwestycji w tym module.

Strona4z30



Jednoczesnie zwrdcita uwage, ze pod wzgledem organizacyjnym bytoby fatwiej prowadzié
konstruktywng dyskusje, gdyby czes¢ materiatéw zostata przekazana cztonkom i cztonkiniom
Komitetu przed posiedzeniem. Zawnioskowata réwniez, zeby w przypadku, gdy prezentacja
nie zostanie stosowanie uzupetniona informacje dotyczace problemoéw z wdrazaniem reform
i inwestycji w komponencie Ministerstwa Klimatu i Srodowiska zostaty opisane w protokole
z posiedzenia.

Pani Katarzyna Petfczynska-Natecz podziekowata za wypowiedz. Nastepnie poprosita
o ostatni gtos w tej rundzie pytan.

Pan Marcin Tumanow (Zwigzek Pracodawcow Business Center Club) w pierwsze]j kolejnosci
zgodzit sie z twierdzeniem, ze tytutf bloku jest mylgcy. Nastepnie, zwracajac sie bezposrednio
do jednostek koordynujgcych reformy, poprosit o wskazanie trzech gtéwnych ryzyk
zwigzanych z wdrazaniem KPO. Doprecyzowat, ze chodzi przede wszystkim o problemy
systemowe zwigzane z wdrazaniem tego mechanizmu.

Pani Katarzyna Petczynska-Natecz w pierwszej kolejnosci udzielita odpowiedzi na pytanie
dotyczace negocjacji wydtuzenia termindw realizacji KPO. Zapewnita, ze kwestie tg podnosi
w trakcie wszystkich rozméw prowadzonych przez nig na szczeblu europejskim. Niemniej nie
ma na to na dzien dzisiejszy zgody ani Komisji Europejskiej ani znaczacych krajow
cztonkowskich. Dodata, ze w jej opinii, to nie jest jeszcze ten moment, w ktérym mozna by na
taka zgode liczy¢, gdyz spowodowatoby to demobilizacje w catym europejskim projekcie.
Podkreslita przy tym, ze nie da sie wykluczyé, ze w pewnym momencie ta sprawa w jakims
formalnym obiegu trafi na stét w rozmowach z Komisjg Europejskg i znajdzie jakie$
rozwigzanie, niekoniecznie negatywne. Podkreslita, ze na dzien dzisiejszy nie nalezy jednak
nic przesadzaé, gdyz bytoby to dziatanie wysoce nieodpowiedzialne. W tym miejscu zwrdcita
uwage, ze Polska wchodzi w KPO z dwuletnim opdznieniem. Dodata, ze Hiszpania swdj
pierwszy wniosek o ptatnos¢ ztozyta dwa lata i jeden miesigc przez Polska, co pokazuje jak
wiele czasu zostato stracone. Nastepnie nawigzujac do pytania pana Marcina Tumanowa
dotyczacego ryzyk, zaznaczyta, ze inwestycje i dobrze przeprowadzone reformy zajmujg czas.
Wskazata, ze wydawanie pieniedzy réwniez nie jest proste, ale nie jest tak czasochtonne jak
ich inwestowanie. Podkreslita, ze celem tego projektu jest zainwestowanie pieniedzy jednak
robienie tego zbyt szybko jest kontr produktywne i odbija sie na jakosci. Zaznaczyta, ze
fundamentalnym wyzwaniem, przed ktérym stoimy jest zainwestowanie srodkow bez
zbednej zwtoki przy réwnoczesnym zachowaniu nalezytej jakosci. Zapewnita, ze wydtuzenie
termindéw realizacji KPO bedzie negocjowane, jednak nie jest w stanie zagwarantowac, ze
negocjacje zakoniczg sie powodzeniem. Zaznaczyta, ze Polska jest co prawda szczegdlnym
przypadkiem na tle Unii Europejskiej, co nie znaczy, ze inne kraje cztonkowskie nie mierzg sie
z analogicznym problemem. Stwierdzita, ze jest to problem po stronie Komisji Europejskiej
dlatego, ze bardzo rézne procedury i procesy zwigzane z KPO sg takze procesami po stronie
Komisji Europejskiej. Jako przyktad wskazata wielomiesieczne negocjacje rewizji czy dtugosé
procesu wydawania réznego rodzaju decyzji. W tym miejscu zaznaczyta, ze nie chodzi tu

o obarczanie, ktdrejs ze stron wing, a jedynie o umiejscowienie ryzyk. Kontynuujgc zwrdcita
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uwage, ze KPO jest nowym projektem, catkowicie odmiennym od projektow realizowanych
w ramach funduszy spdjnosci. Dodata, ze wszyscy, zarowno kraje cztonkowskie, jak i Komisja
Europejska, uczg sie go poprzez praktyke, co ma przetozenie na jego efektywnosc. Nastepnie
podkreslita, ze w jej opinii do gtdwnych ryzyk majgcych wptyw na wdrazanie KPO nalezg czas
na inwestycje oraz pewna logika zawarta w KPO, ze inwestycje sg efektem lub sg w $cistym
powigzaniu z reformami. Wyjasnita, ze prowadzenie inwestycji tam, gdzie nie ma ram
reformatorskich w wielu przypadkach jest bezcelowe. Tym samym nalezy na poczatku
przeprowadzi¢ lub przynajmniej zdefiniowaé bardzo szczegdétowo dang reforme i dopiero na
jej podstawie przeprowadzi¢ dang inwestycje. Dodata, ze w potaczeniu z kréotkim czasem
rodzi to powazne ryzyka. Przechodzgc do powtarzajgcej sie uwagi dotyczacej tego, ze
dotychczasowe wypowiedzi prelegentéw nie odpowiadaty jednoznacznie na pytanie
postawione w tresci omawianego punktu porzadku obrad wyjasnita, ze udzielenie
odpowiedzi na pytania, co nie zostanie zrealizowane, gdzie identyfikowane sg ryzyka oraz
czego bedzie dotyczyta rewizja, nie bedzie mozliwe do czasu zakoniczenia prowadzonego
obecnie audytu. Poinformowata, ze dopiero po jego zakoriczeniu opracowana zostanie
propozycja pakietu zmian, ktéry zostanie przedstawiony do akceptacji pana Premiera.
Dodata, ze w kolejnym kroku odbedg sie prekonsultacje z Komisjg Europejska

i w tym czasie wspomniany pakiet zostanie przedstawiony do wiadomosci cztonkdéw

i cztonkin KM KPO. Zaznaczyta, ze konsultacje sg wpisane w proces dziatania wokét KPO.
Wskazata rowniez, ze jej zdaniem nieodpowiedzialne i niecelowe bytoby prezentowanie
zgromadzonym wytgcznie czgstkowych i w dalszym ciggu roboczych ustaleni. Zapewnita
jednak, ze ostateczna propozycja zostanie przedstawiona zainteresowanym w transparentny
sposob. Kontynuujgc zwrdcita uwage, ze osobiscie dokonataby w KPO bardzo wielu zmian,
podobnie jak przedstawiciele resortow odpowiedzialnych za realizacje poszczegdlnych
reform i inwestycji. Stwierdzita, ze nie mozna jednak zakoniczy¢ na samym dokonaniu zmian,
gdyz zmiany te trzeba jeszcze zrealizowaé. Podkreslita, ze gtéwnym celem jest w tym
przypadku wykorzystanie, zainwestowanie jak najwiekszej puli sSrodkéw z KPO. Dodata, ze
jezeli zakres rewizji bedzie zbyt szeroki, to jej negocjacje sie wydtuzg, co zablokuje mozliwos¢
sktadania do Komisji Europejskiej kolejnych wnioskow o ptatnosé. Podkredlita, ze w czasie
trwania negocjacji nie mozna sktadac¢ wnioskéw. Stwierdzita, ze moze i wynegocjujemy na
koniec idealne KPOQ, ale juz go nie zrealizujemy. Zaapelowata tym samym do wszystkich
zgromadzonych o wziecie wspoétodpowiedzialnosci za podjecie decyzji dotyczacej
minimalnych, koniecznych i niezbednych zmian projektu w sposéb umozliwiajacy jego
realizacje. Zasygnalizowata, ze zmiany te powinny wynikaé z pewnej logiki. Doprecyzowata,
ze chodzi o przypadki, w ktérych zaniechanie wprowadzenia zmiany bedzie wigzato sie

z przysztym obcigzeniem budzetu panstwa lub utratg znaczacej czesci z elementu
grantowego. Dodata, ze chodzi takze o inwestycje, ktére nalezy zredefiniowac, poniewaz

w obecnym brzmieniu sg fundamentalnie niecelowe dla rozwoju polski. Jako przyktad podata
projekt ,Laptop dla ucznia”, w przypadku, ktérego poprzedni rzad rozdat sprzet bez
programow edukacyjnych, bez zakotwiczenia w procesie uczenia oraz bez wtasnosci i udziatu
samorzgddéw (pomimo tego typu zapiséw w KPO) wszystkim czwartoklasistom. Zaznaczyta, ze
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aktualnie program ten musi zosta¢ zmieniony, poniewaz nie wpisuje sie w ramy
finansowania z KPO. Odnoszac sie do bardziej szczegdtowych pytan dotyczacych m.in.
modernizacji energetycznej oraz zielonej transformacji miast poinformowata, ze ze wzgledu
na brak odpowiedniej przestrzeni czasowej nie bedzie sie do nich odnosita.
Zarekomendowata, ze dyskusja w tym zakresie powinna odby¢ sie na forum dedykowanego
temu obszarowi podkomitetu KM KPO. Nastepnie zwrdcita uwage, ze nie deklarowata, ze
posiedzenia wszystkich podkomitetéw KM KPO odbedg sie w lutym tylko najpdzniej

w pierwszej potowie biezgcego roku. Wyjasnita, ze ostatecznie to od poszczegdlnych
resortéw zalezy, kiedy zorganizujg inauguracyjne posiedzenia swoich gremiow. W tym
miejscu podziekowata za uwage i zgodnie z wczesniejszg zapowiedzig przekazata
prowadzenie posiedzenia swojemu zastepcy.

Pan Jan Szyszko (Sekretarz Stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej)
podziekowat pani Minister za oddanie gtosu. Nastepnie zaproponowat przejscie do kolejnego
punktu porzadku obrad, po ktérym nastgpi kolejna runda pytan i odpowiedzi. Zapowiedziat,
ze przed wygtoszeniem prezentacji, tytutem wprowadzenia gtos zabierze pan Minister Jurand
Drop.

2. lle kosztuje KPO, zasady sptaty Instrumentu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci

Pan Jurand Drop (Ministerstwo Finanséw) podziekowat za gtos. Poinformowat, ze przedstawi
kilka informacji wstepnych dotyczacych kosztéw KPO, po czym wygtoszona zostanie wtasciwa
prezentacja. W pierwszej kolejnosci, nawigzujac do stéw pani Minister Katarzyny
Petczynskiej-Natecz, podkreslit, ze prowadzone obecnie dziatania to operacja ratunkowa
wynikajgca z ogromnych zaniechan poprzedniego rzadu. Dodat, ze jej najwazniejszym
aspektem, jest czas, ktéry byt przewidziany na poziomie europejskim na caty proces. Zwrécit
uwage, ze mimo ze program byt realizowany od 2020 roku, to wiekszos¢ dziatan ruszyta
dopiero rok pdzniej. Zauwazyt, ze byt to mimo wszystko moment, w ktérym mozna byto
rozlicza¢ inwestycje wstecznie, a wiec caty czas do dyspozycji byto 6 lat. Stwierdzit, ze w tym
horyzoncie czasowym mozna przeprowadza¢ bardzo rozsgdne reformy i zwigzane z tym
inwestycje. Kontynuujgc odnidst sie do montazu finansowego, ktdrym Ministerstwo
Finanséw jest szczegdlnie zainteresowane ze wzgledu na swojg specyfike dziatania. Wskazat,
ze byt on przewidziany w ten sposdb, ze na poczatku byta mozliwos¢ otrzymania zaliczki

w maksymalnej wysokosci 13%, z ktérej bez spetniania warunkéw mozna byto finansowac
inwestycje, spetniac kolejne kamienie milowe i wyznaczone cele. Nastepnie Komisja
sfinansuje te dziatania i Srodki zostang przekazane do budzetu panstwa, co umozliwi
finansowanie kolejnych inwestycji. Podkreslit, ze srodki te mogty by¢ potencjalnie neutralne
lub dodatnie dla budzetu, gdyz zwiekszatyby jego ptynnos¢. W tym miejscu wskazat, ze
pierwszym btedem popetnionym przez poprzedni rzad byt brak wspomnianej zaliczki, o ktorg
nalezato zawnioskowac do konica 2021 roku. Zaznaczyt, ze poprzedniemu rzgdowi nie udato
sie wynegocjowac porozumienia, ktére, o czym nalezy pamieta¢, jest zatwierdzane przez
Rade Unii Europejskiej, a wiec wszystkie paistwa cztonkowskie. Zauwazyt réwniez, ze

w przypadku checi renegocjacji pewnych zapisow, decyzja w tym zakresie zalezy nie tylko od

Strona7z30



Komisji Europejskiej, ale takze od umiejetnosci przekonania do swojego stanowiska
pozostatych 26 panstw cztonkowskich. Nastepnie odnoszac sie do ewentualnej mozliwosci
wydtuzenia czasu na rozliczenie inwestycji stwierdzit, ze jest to proces jeszcze bardziej
skomplikowany, poniewaz poza zgodg wspomnianych 26 panstw cztonkowskich na wtasny
program konieczna jest zmiana rozporzgdzenia dotyczacego Instrumentu na rzecz Odbudowy
i Zwiekszania Odpornosci. Dodat, ze nalezy zdawac sobie sprawe z tego, ze jest to proces
trudny miedzy innymi ze wzgledéw politycznych. Nie przesadzajac jednak, co ostatecznie sie
wydarzy zaznaczyt, ze nalezy by¢ gotowym do ztozenia ostatnich dokumentéw, ktérych
wymaga Komisja Europejska do sierpnia 2026 roku. Kontynuujgc potwierdzit, to o czym
wspomniata wczesniej pani Minister Katarzyna Petczynska-Natecz, czyli, ze czas nie jest

w tym wypadku naszym sprzymierzericem. Ponownie przypomniat, ze kraje takie jak
Hiszpania, ktére ponosity wydatki w 2020 roku, rok pdzZniej zastanawiaty sie co moga
rozliczy¢ z KPO. Majac na uwadze powyzsze stwierdzit, ze udzielajgc odpowiedzi na pytanie,
ile kosztuje KPO nalezy pamietac, ze dla tych krajéw, ktére w odpowiednim momencie
rozpoczety dziatania jest to instrument znacznie bardziej korzystny niz dla takich krajow jak
Polska, w przypadku ktérych mamy do czynienia ze znaczagcym opdznieniem. Stwierdzit, ze
wspomniane opdznienie stanowi olbrzymie wyzwanie administracyjne zwtaszcza dla
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, ktore wspdlnie z resortami stara sie, zeby
Srodki te zostaty jak najefektywniej wykorzystane. Kolejng kwestig poruszong przez pana
Ministra Juranda Dropa byta zdolnos¢ absorpcyjna panstwa. Zauwazyt, ze inwestycje
infrastrukturalne muszg trwac, aby mogty zostac prawidtowo zrealizowane i zeby w ogdle
zostaty zrealizowane. Podkreslit, ze jest to takze ogromny wysitek dla gospodarki. Zauwazyt,
ze zwigzana z tym jest rdwniez kwestia jakoSci. Przypomniat, ze projektowany na poziomie
europejskim instrument miat zwieksza¢ odpornos$é i potencjat gospodarek po szoku
covidowym oraz role mechanizmoéw rynkowych, ktére miaty funkcjonowad. Instytucje
finansowane z KPO miaty natomiast stuzy¢ sprawom rynkowym, zas rynek miat pod tym
wzgledem regulowac jakos¢ czy tez miec na nig istotny wptyw z uwzglednieniem
odpowiedniej przestrzeni czasowej na te dziatania. W tym miejscu ponownie podkreslit, ze
pozostato nam mniej wiecej dwa i p6t roku, zeby uratowac to, co jest mozliwe do
uratowania. Przechodzac do wspomnianej wczesniej modyfikacji KPO zaznaczyt, ze kluczowe
jest wtasciwe przygotowanie do procesu negocjacji. Zaznaczyt, ze nalezy skupic sie przede
wszystkim na tym, co zostato rozpoczete i w przypadku czego krotki termin uniemozliwi
dokonanie rozliczenia. Dodat, ze z punktu widzenia Ministerstwa Finanséw kluczowe jest,
zeby pieniadze, ktore zostaty w ten, czy inny sposdb wydane lub sg wydawane zostaty
rzeczywiscie rozliczone i zaptacone z budzetu unijnego. Nastepnie zwrdcit uwage, ze przed
Polska stoi wiele wyzwan takich, jak zapewnienie ptynnosci finansowej na wszystkie
programy, ktore nagle sie rozpoczng, a na ktére nie mamy zaliczki. Koficzac swojg wypowiedz
zauwazyt, ze gdyby proces byt realizowany przez Polske w odpowiedni sposdb

i w odpowiednim czasie to warunki bytyby korzystniejsze niz sg teraz.

Pan Jan Szyszko podziekowat za wprowadzenie do prezentacji, po czym poprosit o zabranie
gtosu kolejnego przedstawiciela Ministerstwa Finanséw.
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Pan Krzysztof Sajdak (Ministerstwo Finanséw) oméwit prezentacje dotyczaca finansowania
Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (prezentacja stanowi zatgcznik numer
6 do protokotu).

Pan Jan Szyszko podziekowat za prezentacje i otworzyt dyskusje. Wobec znaczacej liczby
chetnych do zabrania gtosu oraz ograniczonej przestrzeni czasowej na dyskusje

w przedmiotowym punkcie zapowiedziat, ze kolejna agenda posiedzenia Komitetu
Monitorujgcego KPO, jak réwniez agendy Podkomitetdw KM KPO bedg uwzgledniaty
zwiekszony czas na dyskusje tak, aby kazdy zainteresowany mogt zabrac gtos.

Pan Kamil Sobolewski (Pracodawcy Rzeczpospolitej Polskiej) podziekowat za uwzglednienie
swojego postulatu z poprzedniego posiedzenia i przedstawienie w trakcie dzisiejszego
spotkania informacji na temat zrdédet finansowania i sposobu sptaty KPO. Zwrdcit uwage, ze
w przedstawionym stanowisku zabrakfo informacji o tym, ze KPO bedziemy zwracaé nie tylko
w czesci pozyczkowej, ale takze w czesci dotacyjnej, poniewaz cze$¢ dotacyjna na poziomie
Unii Europejskiej pochodzi z dtugéw, ktdre nalezy oddac. Wyjasnit, ze sptata dokonywana
jest z nowych zrédet dochoddéw i w przypadku Polski ponad 50% z nich to bedg opfaty

z systemu ETS, ktore juz w biezgcym roku wyniosg ponad miliard euro. Jednoczesnie zwrécit
uwage, ze system ten w niedalekiej przysztosci bedzie podlegat reformie, czyli zostang
dodane do niego miedzy innymi budownictwo i transport. Podkreslit, ze do tej pory system
ETS byt dla polskiej gospodarki bolesny oraz wymagat bolesnego dostosowania, ale 100
procent tego co ptacity firmy trafiato do panistwa. Obecnie 30 procent optat dokonywanych
przez firmy bedzie opuszczato Polske i trafi do wspdlnego unijnego budzetu. W tym miejscu
zauwazyt, ze z faktu w jaki sposdb ten program bedzie obstugiwany przez Komisje Europejska
powinien wynika¢ wniosek, ze priorytetem Polski powinno by¢ ograniczenie emisji
dwutlenku wegla. Zaznaczyt, ze w przeciwnym razie Polska bedzie sptacac wiecej niz gdyby
ograniczyta tg emisje. Kontynuujgc zwrécit uwage, ze z wypowiedzi pani Minister Katarzyny
Petczynskiej-Natecz bardzo jasno wybrzmiato jak ogromne mamy opdznienie. Stwierdzit, ze
w obliczu powyzszego w catym dzisiejszym dniu oraz prezentacjach zabrakto informacji na
temat tego, gdzie postawione zostang priorytety. Dodat, ze w tak szerokim gronie, na rzadko
spotykajacych sie komitetach monitorujgcych nie da sie omdéwi¢ wszystkich kwestii.

W obliczu powyzszego stwierdzit, ze stronie rzgdowej trudno bedzie przygotowac do marca
rewizje KPO skupiajgc sie na wszystkich kilkudziesieciu programach. Wyrazit takze obawe, ze
skupienie sie na wszystkim na raz wigze sie z ryzykiem, ze utracone zostang priorytety, ktére
niewatpliwie nalezy okresli¢. Ponownie podkreslit, jak ogromng role bedzie miata

w niedalekiej przysztosci emisja dwutlenku wegla. Zaznaczyt, ze tg sprawe nalezy wskazac
jako priorytet, czyli magazyny energii, wiatraki na lgdzie i morzu, elektrownie jagdrowg oraz
wydolne sieci elektroenergrtyczne. Nastepnie zwrdcit uwage na terminologie, ktdra
postuguja sie resorty. Wyjasnit, ze inwestycje w gospodarce to sg naktady brutto na srodki
trwate, czyli gdy firma, samorzad wydaje pienigdze, zeby na przyktad zbudowaé hale, kupié
linie produkcyjng. Podkreslit, ze dopiero w tej sytuacji mozna mdéwié o uruchomieniu
inwestycji, nie zas w momencie, gdy Ministerstwo ogtosito/ zakoriczyto nabér, dokonato
wyboru wnioskéw, ktére beda finansowane, ani wtedy, gdy przez kolejne pét roku firmy,
ktore wstgpity z tym wnioskiem wystepujg o pozwolenia na budowe, uzgodnienia
Srodowiskowe i pozwolenia na przytgcza mediéw. Zaznaczyt, ze inwestycja startuje wtedy,
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gdy zaczynajg sie naktady na budowe, a gdy linia produkcyjna wjezdza do fabryki to startujg
naprawde, poniewaz to wtedy idg najwieksze pienigdze. Stwierdzit, ze bardzo waznej w tej
sytuacji jest to, zeby pamietad, ze te inwestycje nie zostaty faktycznie uruchomione. Majac
na wzgledzie powyzsze, poprosit o uwzglednienie w terminologii, ktorg postuguja sie resorty,
ze inwestycja jest uruchomiona wtedy, gdy pienigdze wydaje firma, ktdra realnie powieksza
potencjat inwestycyjny gospodarki. Kontynuujgc poinformowalt, ze nie zgadza sie z tezg, ze
celem KPO jest wydanie jak najwiekszej ilosci pieniedzy, gdyz jest nim zbudowanie
potencjatu gospodarczego, ktdry bedzie stuzyt Polsce przez kolejne lata. Podkreslit, ze
wydanie tych srodkéw madrze jest krytyczne. Przechodzac do wielokrotnie poruszanej

w trakcie dzisiejszego posiedzenia kwestii ograniczonego czasu na realizacje inwestycji
odnidst sie do informacji dotyczgcych mozliwosci podpisania umoéw z przedsiebiorcami

w terminie do sierpnia 2026 rok oraz pdzniejszego wydatkowania srodkdw, przyktadowo do
2028 roku. Poprosit o udzielenie precyzyjnej informaciji:

» W ktorych projektach, dziataniach takie uzgodnienia zostaty juz podjete oraz
w ktérych sg planowane?

» Jakich kwot bedzie to dotyczy¢?
» Jakie sg terminy?

Konczac swojg wypowiedz zgtosit wniosek formalny o zorganizowanie w kwietniu kolejnego
posiedzenia Komitetu Monitorujgcego KPO, w trakcie ktérego przedstawiona zostanie
informacja o tym jak wyglada polskie KPO po rewizji, ktéra odbedzie sie w marcu.

Pan Jan Szyszko podziekowat za wypowiedz i poprosit o zabranie gtosu kolejng osobe.

Pan Tadeusz Truskolaski (Unia Metropolii Polskich) przedstawit swojg organizacje. Nastepnie
podziekowat za przekazane dotychczas informacje. Zapytat:

» Gdzie dostepne bedg prezentacje z posiedzenia?

Kontynuujac wyrazit zaniepokojenie wzgledem niewielkiej ilosci informacji dotyczgcych
rewizji KPO przedstawionych przez strone rzgdowa. Podkreslit takze wole oraz gotowos¢ Unii
Metropolii Polskich do wtgczenia sie w ten proces. Dodat, ze niewielki czas przeznaczony na
konsultacje spoteczne nie powinien odbi¢ sie na ich jakosci. Zaznaczyt, ze gtos
reprezentowanej przez niego organizacji powinien w ich trakcie wybrzmiec. Poinformowat,
ze wiekszo$¢ miast zrzeszona w Unii Metropolii Polskich nalezy takze do Zwigzku Miast
Polskich, co wskazuje na jej reprezentatywno$¢. Przechodzac do pytan, na ktdre chciatby
uzyska¢ odpowiedz, w pierwszej kolejnosci zadat pytanie przekazane mu przez panig
Aleksandre Dulkiewicz, Prezydentke Miasta Gdanska:

» Jak wyglada refinansowanie wydatkéw poniesionych juz po 2020 roku na rézne cele
KPO?

Nastepnie dodat dwa pytania od siebie:

» Czy Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej planuje przesuniecia miedzy pulami
srodkow przewidzianych w KPO dla poszczegdlnych typdw beneficjentéw?
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» Czy pule srodkéw sg state?

Kontynuujgc zwrdcit uwage, ze jest to pierwsze posiedzenie Komitetu Monitorujacego KPO,
w trakcie, ktérego jest mowa o realnych $rodkach finansowych. Dodat, ze niewatpliwie jest
to zastugo nowego rzadu, ktérego nie mozna winic za zaniedbania poprzednikdw.

Pan Jan Szyszko podziekowat za te wypowiedz i poprosit o zabranie gtosu przedstawiciela
Zwigzku Miast Polskich.

Pan Krzysztof Kosinski (Zwigzek Miast Polskich) poprosit o uzupetnienie informacji
przekazanych w trakcie prezentacji o kwestie zwigzane z kosztami prefinansowania KPO ze
strony Polski. Zapytat:

» lle kosztuje nas jako panstwo prefinansowanie KPO?

Odnoszac sie do wypowiedzi pani Joanny Furmagi-Stoczkiewicz poruszyt temat zielonej
transformacji miast. Stwierdzit, ze w obecnym ksztatcie instrument ten nie jest interesujacy
dla samorzaddéw. Dodat, ze w jego opinii rewizja KPO nie jest niezbedna do tego, aby
panstwo wzieto na siebie role pozyczkobiorcy, za$ samorzady role dotacjobiorcy. Nastepnie
zapytat:

» Czy przewiduje sie, aby instrument ten stat sie instrumentem dotacyjnym dla miast,
a panstwo wzieto na siebie role pozyczkobiorcy?

Kontynuujgc odnidst sie do realizowanego przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej programu ,,Maluch Plus”. Poinformowat, ze zwrécit sie do resortu z prosba

o aktualne informacje na temat stanu wdrazania tego Programu, poniewaz samorzgdy
zgtaszajg zastrzezenia w zakresie liczby nowych miejsc opieki nad dzie¢mi do lat 3, ktére
majg zostac utworzone. Zasygnalizowat, ze w odpowiedzi na pytanie dotyczgce monitoringu
wdrazania tego projektu otrzymat informacje, ze resort nie gromadzi informacji na temat
umoéw, ktore samorzady zawarty lub zawrg z wykonawcami. W tym miejscu zwrdcit sie do
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z apelem o gromadzenie tego typu
informacji na potrzeby przysztego audytu. Dodat, ze proces opracowywania dokumentacji,
pozyskiwania pozwolen na budowe oraz faktycznej budowy wynosi minimalnie okoto dwdéch
i pot roku co oznacza, ze jezeli przyktadowy samorzad nie rozpocznie procesu budowy na
poczatku biezgcego roku to nie ma szans na stworzenie nowych miejsc opieki nad dzie¢mi do
lat 3 do potowy 2026 roku. Przypomniat takze, ze ubiegtoroczna rewizja przewidywata
zwiekszenie srodkdw na nowo utworzone miejsca w ztobkach. Kontynuujgc przedstawit
oczekiwanie samorzagddw dotyczgce wdrozenia tej rewizji poprzez aneksowanie uméw

z samorzgdami w zakresie dofinansowan. Poinformowat takze, ze wiele samorzgdéw
wstrzymuje sie z tworzeniem nowych miejsc, ogtaszaniem przetargéw, ze wzgledu na brak
stosownego zabezpieczenia finansowego.

Pan Jan Szyszko podziekowat za ten gtos w dyskusji, po czym poprosit o zabranie gtosu
kolejng osobe.

Pani Aleksandra Wasik (Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego) podziekowata za mozliwos¢
zabrania gtosu. Nastepnie z przykroscia stwierdzita, ze tematy edukacji oraz cyfryzacji
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edukacji, ktore petniag w KPO bardzo wazng role, praktycznie nie wybrzmiaty

w przedstawionych prezentacjach oraz w trakcie dyskusji. Odnoszac sie do wspomnianego
przez panig Minister Katarzyne Pefczyrniskg-Natecz programu ,,Laptop dla ucznia”
przypomniata, ze Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego niejednokrotnie zgtaszat zastrzezenia do
tego programu. W tym kontekscie zapytata:

» Czy jest jakis pomyst, czy w ogdle szansa na odzyskanie tych srodkéw?

Wspomniata réwniez o programie ,Laptop dla nauczyciela”, z ktérego wykluczonych zostato
wielu pedagogdéw pomimo tego, ze pierwotna wersja KPO wskazywata na ich pierwszenstwo
w otrzymaniu sprzetu. Zadata pytanie:

» Czy jest szansa na odzyskanie i refinansowanie tych srodkow tak, aby grupy, ktére
miaty otrzymac laptopy, faktycznie je otrzymaty?

Kontynuujac zaapelowata o niezwtoczne zwotanie posiedzenia podkomitetu KM KPO
zajmujgcego sie obszarem edukacji. Wyjasnifa, ze jest to szczegdlne istotne z uwagi na
procedowang obecnie Polityke Cyfrowej Transformacji Edukacji. W tym kontekscie zapytata:

» Jaki jest obecnie status Polityki Cyfrowej Transformacji Edukacji?
» Zjakiego powodu wrdcilismy obecnie do konsultacji zatozen tej polityki?

Pan Jan Szyszko dziekujgc za wszystkie gtosy zakonczyt drugg ture pytan. Poinformowat, ze
na czes¢ pytan odpowie osobiscie a w pozostatych przypadkach poprosi o zabranie gtosu
przedstawicieli wtasciwych resortdw. Przechodzac do pytania dotyczgcego programu
»Maluch Plus” zaznaczyt, ze moze odnies¢ sie do niego jedynie z punktu widzenia KPO.
Przypomniat, ze KPO jest podzielony na komponenty, w ramach ktoérych realizowane sg
poszczegdblne reformy i inwestycje. Dodat, ze aktualnym priorytetem sg inwestycje
najtrudniejsze i najbardziej zagrozone. Podkreslit, ze bedg one rozwazane po pierwsze pod
katem terminowosci, a po drugie celowosci. Zaznaczyt, ze kluczowe w tym przypadku bedzie
dokonanie oceny inwestycji pod kgtem wielkosci generowanej przez nich wartosci dodane;j.
Przechodzgc do pytania dotyczgcego wydtuzania termindw wyjasnit, ze nie ma procedury
dajacej taka mozliwosé. Dodat, ze kazda inwestycja zawarta w KPO posiada inny miernik,
ktory umozliwia jej zakoniczenie. Zauwazyt, ze w niektérych przypadkach miernikiem jest
liczba podpisanych uméw, co oznacza, ze inwestycje te bedg mogty by¢ kontynuowane po
2026 roku. W tym miejscu zaznaczyt, ze aktualne informacje dotyczace KPO, w tym
dotyczace inwestycji sg publikowane na stronie Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej.
Kontynuujgc wskazat, ze pod koniec miesigca panu Premierowi przestawiony zostanie
proponowany pakiet zmian, a w kolejnych dniach zapadnie decyzja na temat kierunku
renegocjacji. Zapewnit, ze kolejnym krokiem bedzie skonsultowanie proponowanych zmian
w procesie konsultacji spotecznych. Przechodzgc do postulatu dotyczgcego zwotania
kolejnego posiedzenia Komitetu Monitorujgcego KPO zadeklarowat gotowos¢ resortu do
jego zorganizowania. Dodat, ze nie mozna wykluczy¢, ze niebawem odbedg sie takze
pierwsze posiedzenia podkomitetow KM KPO. Zastrzegt, ze pozostaje to jednak w gestii
resortow za nie odpowiedzialnych. Kontynuujgc odnidst sie do pytania Prezydentki Miasta
Gdanska. Poinformowat, ze refinansowanie zrealizowanych juz inwestycji bedzie mozliwe,
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gdy do Polski zaczng sptywaé pienigdze z kolejnych wnioskdw o ptatnosé. Zapowiedziat, ze
pierwsza wyptata powinna trafi¢ do Polski w drugim kwartale biezgcego roku. Dodat, ze
resort dotozy wszelkich staran do tego, aby kolejne wnioski byty procedowane bez zbednej
zwtoki. Nastepnie udzielit odpowiedzi na pytanie dotyczgce mozliwosci refinansowania
projektu , Laptop dla ucznia”. Przypomniat, ze w trakcie posiedzenia pani Minister Katarzyna
Pefczynska-Natecz wspominata, ze jest to jedna z inwestycji, ktéra ze wzgledu na
dotychczasowy, nie uprawniajacy do refinansowania sposéb realizacji bedzie podlegata
renegocjacji. Kontynuujac poinformowat, ze na pytania dotyczgce kwestii finansowych
odpowiedzi udzieli przedstawiciel Ministerstwa Finanséw. Odnoszac sie z kolei do pytania
dotyczacego mozliwosci przesuwania srodkéw pomiedzy poszczegdlnymi typami
beneficjentow stwierdzit, ze pytanie to dotyczy najpewniej Umowy Partnerstwa. Wyjasnit, ze
w przypadku KPO nie jest to model powszechny. Zwrécit uwage, ze w Polsce instytucjami
zarzadzajgcymi konkretnymi reformami, komponentami sg poszczegdlne ministerstwa.
Podkreslit, ze w odrdznieniu od Polityki Spéjnosci, KPO nie dysponuje sSrodkami pomocy
technicznej. W jego ramach jest natomiast dostepna bardzo duza pula $rodkéw dla
samorzgddéw z przeznaczeniem miedzy innymi na inwestycje w szkoty czy miejsca

w ztobkach. W tym miejscu zaznaczyt, ze kwestia ta jest traktowana przez resort bardzo
powaznie. Dodat, ze w ramach pierwszych wyptat srodkow na ten cel przeznaczonych
zostanie 300 miliondw ztotych. Koriczac swojg wypowiedz zapewnit, ze stosowne dziatania
zostang podjete w momencie, gdy do panstwa trafi wiecej srodkow, réwniez tych z Polityki
Spdjnosci. Nastepnie poprosit o zabranie gtosu przedstawiciela Ministerstwa Finanséw.

Pan Jurand Drop rozpoczat swoje wystgpienie od odniesienia sie do wypowiedzi pana Kamila
Sobolewskiego. Podkreslit, ze Polska nie zgadza sie na zasilanie unijnego budzetu srodkami
systemu ETS. Dodat, ze w kwestii tej prowadzone sg obecnie negocjacje z Komisjg Europejska
i zadne decyzje nie zostaty dotad podjete. Przechodzac do kolejnego z pytan zaznaczyt, ze

w przypadku KPO kluczowy jest czas. Zapewnit, ze strona rzgdowa dotozy wszelkich staran do
tego, aby konsultacje spoteczne zostaty przeprowadzone w sposéb mozliwie
satysfakcjonujgcy. Zaapelowat jednak o rozwage z uwagi na ograniczong przestrzen czasowg
na podejmowanie poszczegdlnych dziatan. Kontynuujgc zasygnalizowat, ze w celu
wyznaczenia priorytetéw nalezy w pierwszej kolejnos$ci odpowiedzie¢ na pytanie jakie
zmiany sg oczekiwane, a nastepnie jakie sg mozliwe do wykonania w dostepnym czasie.
Zgodzit sie ze stwierdzeniem, ze dostepne srodki nalezy rozdysponowac madrze a jakosc
powinna przewazac nad iloscig. Przypomniat réwniez, ze zmiana termindéw pociggataby za
sobg koniecznos¢ zmiany rozporzadzenia. Stwierdzit, Ze nie mozna planowac zmian

w nadziei, ze Komisja Europejska zgodzi sie na pewne ustepstwa. Podkreslit, ze nalezy skupic
sie na zakoniczeniu i rozliczeniu wszystkich mozliwych dziatan do sierpnia 2026 roku.
Kontynuujac wyrazit opinie, zgodnie z ktorg czes¢ pozyczkowa KPO jest tatwiejsza do
zagospodarowania oraz kluczowa dla uzyskania ptynnosci finansowej stuzgcej zapobieganiu
problemom z tworzeniem instrumentow finansowych. Przechodzac do pytania pana
Krzysztofa Kosinskiego dotyczgcego mozliwosci wziecia na siebie przez panstwo roli
pozyczkobiorcy w przypadku instrumentu jakim jest zielona transformacja miast
poinformowat, ze ze wzgledu na czasochtonnos$¢ procesu taka ewentualnos¢ nie jest brana
pod uwage. Odnoszgac sie do pytania dotyczgcego kosztu prefinansowania KPO
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poinformowat, ze resort dokona stosownych wyliczen, uwzgledniajgcych koszt opdznien.
Przechodzac do pytania Prezydentki Miasta Gdarnska dotyczgcego refinansowania wydatkéw
poniesionych po 2020 roku stwierdzit, ze refinansowanie inwestycji juz zrealizowanych,
zwigzanych z pandemig, ktdre spetniajg kryteria zawarte w rozporzadzeniu jest dobrym
pomystem, ktéry w petni popiera. Nastepnie odnidst sie do wspominanego dzi$ wielokrotnie
programu ,Laptop dla ucznia”. Potwierdzit, ze w tym przypadku $rodki zostaty wydane
niezgodnie z trescig porozumienia zawartego z Komisjg Europejska. Zauwazyt, ze program
nie zakfadat, ze kazdy uczen zostanie objety wsparciem tylko, ze za jego posrednictwem
rozwigzany zostanie pewien problem edukacyjny. Dodat, ze rozwigzaniem na ten moment
mogtoby by¢ wtgcznie tego programu do procesu edukacyjnego dla klas pigtych. Korczac
swojg wypowiedz stwierdzit, ze najistotniejszg kwestig jest to, zeby unijne pienigdze
pozwolity na uzyskanie przestrzeni na wydatki krajowe. Wskazat réwniez, ze jesli na program
»Laptop dla ucznia” nie zostang przydzielone zadne srodki unijne, to jego koszt trzeba bedzie
pokry¢ ze srodkéw krajowych, co bedzie miato negatywny wptyw na mozliwos¢ finansowania
pozostatych inwestycji krajowych.

Pan Jan Szyszko podziekowat za wypowiedz, po czym poprosit o zabranie gtosu
przedstawicielke Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej.

Pani Marlena Konczak (Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej) odniosta sie do
wypowiedzi pana Krzysztofa Kosinskiego. Wyjasnita, ze umowy zawierane przez samorzady

z wykonawcami nie sg w zasiegu resortu, poniewaz jest to inwestycja kaskadowa. Zapewnita,
ze Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej podejmuje dziatania majgce na celu
uproszczenie systemu aplikowania o srodki. Dodata, ze w trakcie rozpatrywania naboréw
ogtaszanych w ramach programu ,,Maluch Plus” resort nie potrzebuje tak szczegétowych
danych od podmiotow prowadzacych. Zwrécita uwage, ze podmioty, ktére sg do tego
uprawnione i wyrazajg takg cheé, aplikujg o $rodki natomiast jednostki wspierajgce, czyli
urzedy wojewddzkie koordynujg i zbierajg informacje na temat podpisywanych umow.

W tym miejscu zaznaczyta, ze przekazana panu Krzysztofowi Kosiriskiego przed posiedzeniem
lista podmiotéw, ktére podpisaty umowy mogta ulec dezaktualizacji ze wzgledu na duzag
dynamike cechujacg ten proces. Dodata, ze jest on nadzorowany osobiscie przez pania
Minister Gajewskg. Poinformowata, ze podczas licznych spotkan z wojewodami dokonywana
byta ocena oraz monitoring zrealizowanych dotychczas dziatan. Wskazata, ze informacja na
temat liczby zawartych umoéw pojawi sie na etapie rozliczen z urzedami wojewdédzkimi.
Zapowiedziata, ze resort rozpocznie zbieranie tych informacji i bedzie pozyskiwat je
bezposrednio od urzedéw wojewddzkich. Jednoczes$nie potwierdzita, ze na ten moment takie
dane nie sg dostepne. Przechodzac do pytania dotyczgcego zmian i aneksowania umoéw
zwrdcita uwage, ze obecnie kwestig priorytetowg dla Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej jest jak najszybsze przeprocedowanie zmian w programie ,,Maluch Plus”.
Poinformowata, ze w wariancie optymistycznym zakoriczenie prac powinno nastgpic jeszcze
w | kwartale biezgcego roku. Dodata, ze do ustalenia we wspodtpracy z Ministerstwem
Funduszy i Polityki Regionalnej pozostaty jeszcze kwestie operacyjne takie jak uzupetnienie
VAT-u zwigzanego ze zwiekszeniem alokacji na catg inwestycje. Jednoczesnie zapewnita, ze
informacja na temat tego, co wprowadzita ostatnia rewizja oraz zwiekszenia stawki jest
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znana na wszystkich poziomach administracji. Zasygnalizowata réwniez, ze na terenie catego
kraju zakomunikowano, ze umowy bedg aneksowane do znanej samorzgdom stawki.

Pan Krzysztof Kosinski poinformowat, ze tego rodzaju informacja nie dotarfa nie tylko do
Ciechanowa, ale takze do innych miast znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa
mazowieckiego. Zaznaczyt, ze gdyby samorzady wiedziaty o tej zmianie, to niewatpliwie
zintensyfikowatyby swoje dziatania.

Pan Jan Szyszko podziekowat za dotychczasowg dyskusje. Poinformowat, ze z uwagi na inne
obowigzki stuzbowy zmuszony jest opusci¢ posiedzenie. Zapewnit, ze agenda kolejnego
posiedzenia Komitetu Monitorujgcego KPO bedzie przewidywata zwiekszony czas na
dyskusje. Zegnajac sie z uczestnikami spotkania przekazat przewodnictwo pani Monice
Dotowiec, Dyrektorce Departamentu Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy.

Pani Monika Dotowiec podziekowata panu Ministrowi Janowi Szyszko za przekazanie gtosu,
po czym zaproponowata przejscie do kolejnego punktu porzadku obrad, po ktérym nastgpi
kolejna tura pytan.

3. Miedzy nami ekspertami, gdzie jesteSmy z Podkomitetami?

Pani Magdalena Dziubek-Grudzinska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
omowita prezentacje dotyczacg podkomitetéw KM KPO (prezentacja stanowi zatgcznik
numer 7 do protokotu).

Pani Monika Dotowiec podziekowata za prezentacje i zaprosita do dyskusji.

Pan Krzysztof lwaniuk (Zwigzek Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej) zauwazyt, ze

z przedstawionych informacji trudno jest wywnioskowad, z jakiej puli Srodkéw mogg
faktycznie skorzystaé¢ gminy wiejskie. Podkreslit, ze matej gminie wiejskiej trudno jest
konkurowac z duzym miastem takim jak na przyktad Biatystok. Kontynuujac zgodzit sie

z panem Krzysztofem Kosiskim, ze aktualnie niewiele jest programoéw atrakcyjnych dla
samorzgdow. Zauwazyt, ze z uwagi na to, ze srodki przewidziane w programie ,Maluch Plus’
byty niewielkie samorzgdowcy nie byli pewni czy rozpoczynac¢ inwestycje bez gwarancji ich
ukoniczenia. Majac na uwadze powyzsze zapytat

4

» lle Srodkdéw jest dedykowanych gminom wiejskim?

Odnoszac sie do prezentacji przedstawiciela Ministerstwa Infrastruktury, poruszyt temat
wsparcia zrownowazonej gospodarki wodno-kanalizacyjnej na obszarach wiejskich. Jego
zdaniem ustawa zrobita z wtadz samorzgdowych , policjantéw”, ktérzy majg sprawdzaé
mieszkancow czy wywiezli odpowiednig ilos¢ sciekdéw w poréwnaniu z iloscig zakupionej
wody. Podkreslit, ze wedtug raportéw Najwyzszej Izby Kontroli 17% terendw wiejskich nie
ma jakosciowo dobrej wody. Zaznaczyt, ze niecate 40% Sciekdw jest odpowiednio
zagospodarowane. Dodat, ze problemem jest takze brak rezerw w oczyszczalniach. W tym
miejscu zasygnalizowat, ze rozwigzanie tego problemu moze zagwarantowac jedynie
wieloletni program z odpowiednig pulg srodkédw. Kontynuujgc zwrdcit uwage, ze nie
wszedzie da sie wybudowac sieé kanalizacyjng. Zaapelowat o pochylenie sie nad tym
tematem w ramach KPO. Kolejng kwestig, do ktérej pan Krzysztof Iwaniuk odnidst sie
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w swojej wypowiedzi byt szlak E20 (tak zwany nowy szlak jedwabny) oparty na porozumieniu
z Chinami. Wspomniat takze o specjalnej ustawie dotyczacej suchego portu Malszewice,
ktdrym przewozone sg znaczne iloSci towardow.

Pani Monika Dotowiec poprosita o poruszanie kwestii pozostajgcych w obszarze
zainteresowan catego gremium. Dodata, ze szczegdtowe kwestie problemowe nalezy
omawiac na posiedzeniach poszczegdlnych podkomitetéw KM KPO.

Pan Zygmunt Mierzejewski poprosit o jak najszybsze zorganizowanie posiedzenia
Podkomitetu do spraw zielonej energii i zmniejszania energochtonnosci. Wzmacniajac gtos
przedmowczyni réwniez zaapelowat o poruszanie szczegétowych kwestii problemowych na
forach poszczegélnych podkomitetéw KM KPO.

Pani Marzena Chmielewska (Konfederacja Lewiatan) zapytata:

» Czy wnioski o ptatnos¢ zostang wystane w takim zakresie jaki na dzien dzisiejszy
obejmujg?

» Czy inwestycje i reformy, ktére sg w nich zawarte zostang zrealizowane w tym roku?

Nastepnie odnoszac sie do dyskusji dotyczgcej terminologii stosowanej przez resorty
w odniesieniu do inwestycji poprosita o wyjasnienie:

» Czy poprzez inwestycje uruchomione nalezy rozumieé inwestycje, w ktérych zostat
zakoniczony nabdr, gdzie podpisano umowy?

W tym miejscu zwrdcita uwage na dwie inwestycje, o ktdrych w swojej prezentacji
wspominata pani Dyrektor Monika Dotowiec. Zaznaczyta, ze zostaty one przedstawione jako
inwestycje zakonczone, mimo ze dopiero w tym momencie zawarto czy tez zawierane sg

w ich ramach umowy. Dodata, ze przy tych projektach nic sie jeszcze nie wydarzyto.
Doprecyzowata, ze ma na mysli inwestycje z czesci dotacyjnej. Kontynuujgc zapostulowata,
aby wszystkie odpowiedzi na pytania cztonkéw i cztonkin Komitetu Monitorujgcego KPO byty
przekazywana do wiadomosci catego sktadu gremium. Poprosita rowniez, aby do cztonkéow

i cztonkin KM KPO przesytane byty takze informacje o odbywajgcych sie konsultacjach
kryteridw we wszystkich naborach oraz o samych naborach. Zaznaczyta, ze obecna baza
nabordw nie jest doskonata i nie jest na biezgco aktualizowana, co uniemozliwia aktywny
udziat we wspomnianych konsultacjach. Kontynuujgc odniosta sie do przedstawionej
statystyki dotyczacej wyptat z Polskiego Funduszu Rozwoju. Zapytata:

» lle z tych Srodkoéw trafito juz do ostatecznych odbiorcow?

Poinformowata, ze nie jest w stanie rozrézni¢ standardowych wyptat od wyptat trafiajgcych
bezposrednio do ostatecznych odbiorcéow. Odnoszac sie do postulatu zgtaszanego w trakcie
posiedzenia inauguracyjnego zawnioskowata o sporzgdzenie i udostepnienie bazy
beneficjentow KPO. Zauwazyta, ze na prosbe Komisji Europejskiej stworzone i opublikowane
zostato zestawienie najwiekszych beneficjentéw KPO. Doprecyzowata, ze chodzi jej o kazda
osobe, ktdra dostata pienigdze z KPO.
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Pani Monika Dotowiec podziekowata za wypowiedz, po czym przekazata gtos
przedstawicielowi Zwigzku Bankdéw Polskich.

Pan Arkadiusz Lewicki (Zwigzek Bankdw Polskich) poinformowat, ze w trakcie dzisiejszego
posiedzenia petni role przedstawiciela srodowiska izb gospodarczych, w tym Krajowej Izby
Gospodarczej. Nastepnie na rece pani Dyrektor Moniki Dotowiec ztozyt podziekowania dla
pani Minister Katarzyny Petczynskiej-Natecz za zapowiedz oficjalnego dotgczenia go do
sktadu Komitetu Monitorujgcego KPO w charakterze obserwatora. Przechodzac do kwestii
merytorycznych wyrazit zaniepokojenie dfugoscia przestrzeni czasowej wygospodarowane;j
na rewizje oraz konsultacje spoteczne. Zapytat:

» Jaki zostanie przyjety system konsultacji spotecznych?

Zauwazyt, ze przynajmniej kilka izb gospodarczych posiada odpowiednig wiedze
i doswiadczenie, ktére mogtyby okazac sie cenne w procesie opiniowania zmian oraz rewizji.
Zapytat:

» Czy przy obecnych determinantach czasowych mozna jeszcze zgtasza¢ nowe projekty,
czy na tym etapie bedzie to wytgcznie dyskusja nad juz przekazang do Komisji
Europejskiej wersjg KPO?

» Czy wystany wniosek obejmuje takze niedoskonate projekty, ktore mogg zostac
wycofane?

Zaznaczyt, ze udzielenie odpowiedzi na wskazane pytania jest dla niego szczegdlnie wazne
z punktu widzenia dyskusji, ktéore mogtby w tym zakresie prowadzi¢ w ramach
reprezentowanego srodowiska. W tym kontekscie zwrdcit uwage, ze kilka miesiecy temu
polskie instytucje finansowe zgtosity do Europejskiego Banku Inwestycyjnego pomyst na
projekty finansowania zwrotnego dla polskich przedsiebiorcéw o wartosci niemalze

20 miliardéw ztotych. Dodat, ze Europejski Bank Inwestycyjny jest w stanie obstuzy¢ jedynie
potowe tych projektéw. Podkreslit, ze sg one gotowe do realizacji w terminie dwéch lat.

W zwigzku z powyzszym zapytat:

» Czy w ramach Polityki Spdjnosci lub KPO istniejg jakies adekwatne zapisy, ktore
umozliwig wykorzystanie tych projektow jako zabezpieczenia przed utratg srodkéw?
» Jakie potrzeby pozyczkowe po stronie beneficjentdw ze strony sektora bankowego

zostaty zidentyfikowane?

» Czy sektor bankowy moze pomdc w jakichs dziataniach? Czy mozna sie do nich jakos
przygotowac?

Nastepnie w nawigzaniu do wypowiedzi Prezydenta Miasta Ciechandw poprosit o informacje
na temat sposobu prefinansowania tych projektéw oraz dostepnej kwocie srodkéw na ten
cel.

Pani Monika Dotowiec podziekowata za wypowiedz i oddata gtos panu Adamowi
Zawisnemu.
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Pan Adam Zawisny (Polskie Forum Osdéb z Niepetnosprawnosciami) ztozyt wniosek formalny
dotyczacy organizacji kolejnego posiedzenia Komitetu Monitorujgcego KPO w marcu lub
najpdzniej w kwietniu oraz regularnego zwotywania jego posiedzen (przynajmniej raz na
kwartat). Wyjasnit, ze powodem ztozenia przedmiotowego wniosku jest niedosyt dyskusji
wybrzmiewajacy z kolejnych wypowiedzi uczestnikow spotkania. Nastepnie zwrdcit uwage,
ze mimo przeprowadzonych dla KPO wystuchan odwrdconych wiele grup spotecznych nie
zostato wtgczonych w proces konsultacji. Zapytat:

» Naile mozliwa jest poprawa elementéw, ktére nie uwzgledniajg wielu postulatéw?

Kontynuujgc odnidst sie do kwestii zatrudniania osdb z niepetnosprawnosciami oraz ich
opiekunow. Zwrdcit uwage, ze jest to ponad milion osdb, ktére pozostajg poza rynkiem
pracy. Zaznaczyt, ze jest to jeden z najnizszych wskaznikéw w Unii Europejskiej. Stwierdzit, ze
w przypadku braku $rodkéw z KPO na ten cel, do 2030 roku wskaznik moze uplasowac sie na
poziomie 45%. Zaznaczyt, ze jest to bardzo powazny problem, ktéry powinien zostac
rozwigzany z wykorzystaniem srodkéw z KPO. Przechodzac do kwestii mieszkalnictwa
zauwazyt, ze pierwotna wersja KPO przewidywata 75 tysiecy mieszkann komunalnych,

w tym czes¢ ze wsparciem. Zapytat:

> Naile zostanie to zrealizowane?

Zauwazyt, ze aktualne zapisy KPO w tym zakresie rdznig sie od wyjsciowe] propozycji, dlatego
prosi o konkrety. Dodat, ze nie musi to by¢ w tym momencie, ale w tej sytuacji prosi

o odpowiedz na pi$mie. Nastepnie odnidst sie do reformy opieki dtugoterminowe;j.
Zaznaczyt, ze wiele jej elementdw nie zostato zrealizowanych, a majg one wptyw chociazby
na zatrudnianie opiekundw oséb z niepetnosprawnosciami. Zapytat:

» Naile uda sie wdrozy¢ elementy ochrony zdrowia?

» Naile bedg obowigzywaty w ramach KPO kwestie zwigzane z zapewnianiem
przestrzegania zasad dostepnosci i niedyskryminacji?

Stwierdzit, ze podstawa prawna do stosowania wspomnianych zasad jest dla KPO taka sama
jak dla Funduszy Spdjnosci. Podkreslit, ze jego zdaniem wymogi w tym zakresie sg
analogiczne, niezaleznie od tego czy kwestie te zostaty literalnie zawarte w KPO czy tez nie.
Przechodzac do kwestii zwiekszania odpornosci zwrécit uwage, ze najwiekszymi przegranymi
w pandemii byty osoby w instytucjach zamknietych, w tym domach pomocy spotecznej, gdzie
zarazalnos¢ mieszkancow byta 20-krotnie a personelu 10-krotnie wyzsza niz w pozostatych
przypadkach. Dodat, ze wedtug danych Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej za
pierwszy rok pandemii rowniez poziom $miertelnosci byt w tym przypadku wielokrotnie
wyzszy. Kontynuujgc zgtosit wniosek formalny o zapewnianie w ramach KPO dostepnosci dla
0s0b ze szczegdlnymi problemami w sposéb adekwatny do tego realizowanego w ramach
Funduszy Spdjnosci. Nastepnie przytoczyt zapisy raportu Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego zgodnie, z ktorymi 1/3 wydatkdw na inwestycje publiczne nie
przyniosta zamierzonych efektdw w postaci wyzszego poziomu infrastruktury.
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Podsumowujgc stwierdzit, ze wyczynem nie jest wydaé pienigdze, lecz wydac je sprawnie
i efektywnie.

Pani Monika Dotowiec podziekowata za wypowiedz i oddata gtos kolejnej osobie.

Pani Karolina Dreszer-Smalec (Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych)
podziekowata za otwartos¢ na rewizje oraz nowy etap pracy nad KPO. Nastepnie zwrdcita
uwage, ze nieprzekazanie cztonkom i cztonkiniom KM KPO stosownych informacji, w tym
prezentacji, przed posiedzeniem nie utatwito poczgtkowej dyskusji. Przypomniata, ze na
etapie tworzenia KPO organizacje pozarzagdowe wnioskowaty o dotgczenie do niego
osobnego komponentu - Wzrost odpornosci i wzmacniania kapitatu spotecznego. Zaznaczyta,
ze KPO jest przeznaczony nie tylko na inwestowanie, ale takze na zapewnienie pewnej
trwatosci inwestycji oraz reagowanie na sytuacje kryzysowe. Kontynuujgc zapewnita, ze
Ogodlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych traktuje proces konsultacji bardzo
powaznie i z pewnoscig wniesie do nich swoj wktad. Zaznaczyta przy tym, ze promujgc nowe
standardy Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej powinno zadbac takze o zachowanie
prawidtowosci procesu dziatania.

Pani Monika Dotowiec podziekowata za gtos. Zapytata, czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ gtos
w dyskusji. Nastepnie oddata gtos przedstawicielce Konfederacji Lewiatan.

Pani Marzena Chmielewska zasygnalizowata, ze dzisiejsza dyskusja uwydatnita pewien
problem, o ktédrym wczesniej nie rozmawiano. Wskazata, ze chodzi o mechanizm kontroli
inwestycji. Dodata, ze jest to temat na dtuzg dyskusje w innym czasie niemniej nalezy o nim
pamietac.

Pani Monika Dotowiec podziekowata za wszystkie gtosy w dyskusji, po czym przystapita do
udzielania odpowiedzi na zadane pytania. Odnoszac sie do pytania pana Krzysztofa Iwaniuka
dotyczacego obszaréw wiejskich poinformowata, ze Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
konsultowato z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej mape wsparcia obszarow
wiejskich z roznych zrdodet finansowania. Zapewnita, ze postara sie dotrze¢ do tego
dokumentu i przekazaé go do wiadomosci cztonkdw i cztonkin Komitetu Monitorujgcego
KPO. Nastepnie stwierdzita, ze szczegétowe pytania dotyczgce poszczegdlnych obszaréw
nalezy zgtaszaé bezposrednio do resortéw odpowiedzialnych za podkomitety KM KPO, co
umozliwi ich omawianie na forach tych gremioéw. Przechodzgc do pytan dotyczacych
whnioskow o ptatnosé przypomniata o comiesiecznym newsletterze przekazywanym do
wiadomosci cztonkdw i cztonkin gremium. Przyznata, ze rewizja bedzie miata na celu miedzy
innymi zmiane czesci miernikdw poczawszy od drugiego wniosku o pfatnosc.
Zasygnalizowata, ze znajduje sie w nim miedzy innymi reforma zdrowia, ktéra z pewnoscig
nie wydarzy sie do potowy biezgcego roku. Dodata, ze zmiana zakresu wniosku jest o tyle
problematyczna, ze zablokuje mozliwos$é jego ztozenia. Jednoczesnie zaznaczylta, ze nalezy
liczy¢ sie z tym, ze w wyniku rewizji zakres wnioskéw o pfatnosc ulegnie zmianie. Wskazata,
ze docelowo planuje sie ztozy¢ do Komisji Europejskiej okrojone wersje 2 i 3 wniosku

o ptatnos¢. Zasygnalizowata, ze takie dziatanie wigze sie jednak z pewnymi konsekwencjami
w postaci po pierwsze mniejszej wartosci danego wniosku a po drugie z koniecznoscig
wejécia w dyskusje z Komisjg Europejska miedzy innymi w kwestii profilu ptatnosci.
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Poinformowata, ze propozycje zmian sg na stole. Uzupetnitfa, ze zostaty przedstawione przez
resorty po przeanalizowaniu przez nie poszczegélnych reform i inwestycji. W tym miejscu
odniosta sie do wypowiedzi pani Minister Katarzyny Petczynskiej-Natecz. Podkreslita, ze
priorytetem jest obecnie to, zeby rewizja nie zablokowata procesu wnioskowania o ptatnosci.
Dodata, ze najwiekszym wyzwaniem jest aktualnie zachowanie ptynnosci finansowe;j.
Przyznata, ze zostanie ona odzyskana a witasciwie ustabilizowana dopiero w momencie
wptyniecia kolejnych refundacji. Wyjasnita, ze ptatnos¢ z pierwszego wniosku o ptatnosc
zapewni przestrzen na inwestycje. Zastrzegta jednak, ze w przypadku braku refundacji

z wnioskow o ptatnosé numer 2 i 3 sytuacja moze okazac sie problematyczna.
Poinformowata, ze ze wzgledu na brak w systemie odpowiedniej puli sSrodkdéw na utrzymanie
ptynnosci finansowej, nie ma mozliwosci przeksiegowania zrealizowanych projektéw na KPO.
Zaznaczyta, ze zaréwno z punktu widzenia koordynatora, jak i Ministra Finanséw kluczowe
jest utrzymanie mozliwosci pozyskiwania ptatnosci z wniosku o ptatnosci. Tym samym,

w opinii pani Dyrektor Moniki Dotowiec, istotne jest, zeby rewizja KPO zostata ograniczona
do niezbednego minimum. Poinformowata, ze najblizsze tygodnie poswiecone zostang
wtasnie na doprecyzowanie zakresu rewizji KPO. Dodata, ze w momencie przekazania
zakresu rewizji Komisji Europejskiej, uruchomione zostang konsultacje spoteczne, do udziatu,
w ktdérych zaproszony zostanie caty sktad Komitetu Monitorujgcego KPO. Odnoszac sie do
inwestycji ujetych obecnie w KPO podkreslita, ze resort chce dotozy¢ wszelkich staran do
utrzymania inwestycji strategicznych, tym bardziej, ze do ich zrealizowania zobowigzuja
taggingi klimatyczne i cyfrowe. Dodata, ze priorytety bedg wynika¢ wtasnie z samej natury
instrumentu jakim jest KPO. Powiadomita, ze postulatem dla wielu z inwestycji, ktére beda
rewidowane, bedzie zmiana wskaznikdéw ze zrealizowanych projektéw na podpisane umowy.
Zwrdcita uwage, ze takie wskazniki sg przy wielu inwestycjach, a ich szczegétowy wykaz
zostanie przekazany cztonkom i cztonkiniom gremium. Powracajgc do tematu wskaznikéw
zasygnalizowata, ze cata nowa pula pozyczki, czyli 23 miliardy ztotych, konczg sie
zakontraktowaniem srodkdéw, co zwieksza swobode w terminach realizacji projektow.
Zauwazyta, ze w ostatniej rewizji uwidocznita sie sktonnosé¢ Komisji Europejskiej do
stosowania analogicznego wskaznika do inwestycji wodorowych, co pozwala mie¢ nadzieje
na dyskusje w kwestii tematéw strategicznych/priorytetowych. Zaznaczyta jednak, ze nie
spodziewa sie, zeby Komisja Europejska zgodzita sie na zastosowanie takich wskaznikéw do
wszystkich opdznionych inwestycji. Podkreslita, ze Komisji Europejskiej zalezy na wykazaniu
w 2026 roku sukcesu Instrumentu na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci. Zaznaczyta
przy tym, ze podpisanych umoéw nie mozna nazwac sukcesem. Ocenita, ze nalezy jak najlepiej
zbalansowac propozycje, zeby rozmowy z Komisjg Europejska przebiegaty sprawnie. Zwrdcita
uwage, ze w przypadku, gdyby w wyniku rozmoéw okazato sie, ze nie ma mozliwosci zamiany
wskaznikdw dla czesci inwestycji, trzeba bedzie albo szuka¢ w KPO takich inwestycji, ktére
rokujg, do ktérych mozna dotozy¢ finansowanie albo szuka¢ nowych inwestycji, ktore
wpisujg sie w KPO, dla ktérych reformy sg juz gotowe i bedg mozliwe do szybkiego
wdrozenia. Wspominajgc stowa pani Minister Katarzyny Petczynskiej-Natecz podkreslita, ze
inwestycja powinna i$¢ za reforma. Dodata, ze pole do dyskusji o nowych elementach w KPO
jest, ale muszg to by¢ gotowe elementy, na ktdre Komisja Europejska sie zgodzi w kontekscie
celéw samego instrumentu. Przechodzac do zarzutu pana Kamila Sobolewskiego
dotyczacego niewtasciwego stosowania przez resorty terminologii odnoszacej sie do
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inwestycji zapowiedziata, ze sposdb komunikacji o uruchomionych inwestycjach zostanie
zweryfikowany i skorygowany w sposéb czytelny dla odbiorcy. Wyjasnita, ze w praktyce
zakonczona inwestycja to taka, dla ktorej we wniosku o ptatnos$¢ przedstawiono petng
dokumentacje potwierdzajgca zrealizowanie projektu. Dodata, ze bedzie to widoczne

w wiekszosci przypadkéw we wnioskach o ptatnosé numer 8 i 9, czyli dwdch ostatnich
whnioskach przekazywanych do Komisji Europejskiej, gdzie wykazywane bedzie zamkniecie
inwestycji. Poinformowata, ze wstepny termin przygotowywania tych wnioskéw to | i Il
kwartat 2025 roku. Przechodzgc do kwestii potrzeb pozyczkowych poinformowata, ze
zgodnie z ustaleniami zmienionego KPO gtéwnym operatorem czesci pozyczkowej bedzie
Bank Gospodarstwa Krajowego. Wyjasnita, ze to za jego sprawg mozliwe bedzie dokonanie
oceny potrzeb pozyczkowych po stronie potencjalnych pozyczkobiorcow. Kontynuujac
odniosta sie do kwestii kontrolowania inwestycji po 2026 roku. Poinformowata, ze jest to
bardzo szeroki temat, ktdry bedzie szczegétowo omawiany z Ministrem Finansow. W tym
miejscu przyznata, ze najwiekszym wyzwaniem z punktu widzenia zaréwno koordynatora, jak
i resortdw realizujgcych inwestycje jest niepewnosc. Scharakteryzowata KPO jako program,
w ktdrym nic nie jest pewne. W pierwszej kolejnosci zwrécita uwage na to, ze w trakcie
realizacji KPO czesto zmieniajg sie zasady. Wyjasnita, ze chodzi o to, ze z kazdym kolejnym
audytem pojawiajg sie nowe wymagania ze strony Komisji Europejskiej, co prowadzi

w strone instrumentu, ktory jest duzo bardziej skomplikowany niz programy Polityki
Spdjnosci. Zauwazyta, ze w przypadku KPO, panstwo musi nie tylko pilnowac kazdego
wydatku, ale rowniez rozliczac sie z miernikdw. Zwrécita uwage, ze koordynator nie jest
nigdy pewny, czy sposob realizacji reform i inwestycji, za ktéry odpowiada jest poprawny

i w konsekwencji zostanie pozytywnie oceniony przez Komisje Europejska. Zaznaczyta, ze
dopdki dana dokumentacja pod kamien milowy, miernik albo wskaznik nie trafi do Komisji
Europejskiej to nie ma pewnosci czy zatwierdzi ona realizacje i zleci wyptate czy tez zablokuje
whniosek o ptatnos¢ i zazgda jego poprawy. Wyjasnita, ze w konsekwencji nie jestesmy

w stanie precyzyjnie zaplanowacé przeptywow finansowych, a co za tym idzie ztozy¢ wniosku
o ptatnosé¢. Dodata, ze wymaga to przygotowania wszystkich dokumentéw i wykazania
poprawnej realizacji wszystkich miernikdw, ktére sg w danym wniosku. Zaznaczyta, ze nigdy
nie ma pewnosci czy wniosek zostanie pozytywnie oceniony. Jednoczes$nie zwrdcita uwage,
ze Komisja Europejska potrafi w subiektywny sposéb nalicza¢ metode korekt.
Poinformowata, ze w sytuacji, w ktérej miernik zostaje oceniony negatywnie kraj ma pot
roku na jego poprawe. Wyjasnita, ze jesli tego nie zrobi, to Komisja Europejska koryguje
kwote refundacji. Dodata, ze skali potencjalnych korekt finansowych nie da sie przewidziec.
Przyznata, ze ilo$¢ znakéw zapytania wokot KPO jest znaczaca, co utrudnia realizacje
inwestycji. Podsumowujgc wypowiedz stwierdzifa, ze jest to przede wszystkim instrument
nowy, ktdérego wszyscy sie uczymy.

Pan Grzegorz Cichy (Unia Miasteczek Polskich) zauwazyt, ze patrzac na aktualne nabory KPO
trudno jest sobie wyobrazi¢, ze mniejsze samorzady z gmin miejsko-wiejskich czy matych
miast bedg mogty pozwoli¢ sobie na autobusy, o transporcie szynowym nie wspominajac.
Dodat, ze proces budowy lub modernizacji kanalizacji czy oczyszczalni $ciekdw jest niezwykle
czasochtonny i nalezy planowac go w latach a nie miesigcach. Przechodzac do interesujacej
samorzady kwestii OZE zwrdcit uwage, ze w dalszym ciggu wiele budynkdow uzytecznosci
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publicznej nie posiada ani fotowoltaiki ani magazyndow energii. W obliczu powyzszego
poprosit o wsparcie matych samorzgdéw, ktére tworzg spétdzielnie energetyczne, klastry
energii, a zwtaszcza tych ktére nie majg wtasnej elektrocieptowni i sg uzaleznione od pradu.

Pan Adam Zawisny poprosit o odniesienie sie do zadanych przez niego pytan, w tym do
pytania dotyczgcego reformy opieki dtugoterminowe;.

Pani Monika Dotowiec zwrdcita uwage, ze zasada dostepnosci stanowi jedno z kryteriow
horyzontalnych, ktére musi by¢ brane pod uwage przy ocenie przedsiewzie¢. Nastepnie
poprosita przedstawicielke Ministerstwa Zdrowia o udzielenie odpowiedzi na pytanie
dotyczace reformy opieki dtugoterminowe;.

Pani Matgorzata Majewska (Ministerstwo Zdrowia) poinformowata, ze jesli chodzi

o przeglad opieki dtugoterminowej w obszarze zdrowia, ktéry zostat zawarty w komponencie
D, to dokumenty s3 juz gotowe. Dodata, ze zostaty one opublikowane na stronie
Ministerstwa Zdrowia. Nastepnie uzupetnita, ze w dalszym ciggu trwaja prace nad
kompleksowym raportem dotyczgcym opieki dtugoterminowej w komponencie A.
Wspomniata, ze w przeciggu kilku najblizszych tygodni prace zostang zakoriczone.

Pani Monika Dotowiec podkreslita, ze wspomniany przez przedmowczynie raport bedzie
gotowy do korica kwietnia. Dodata, ze stuzy on realizacji kamienia milowego A69G.
Nastepnie zaproponowata przejscie do podsumowania posiedzenia, gdyz dyskusja w tym
punkcie skonsumowata czas przewidziany na dzisiejsze spotkanie, w tym na sprawy rézne.

Pan Jurand Drop krétko odnidst sie do wspomnianej przez panig Dyrektor Monike Dotowiec
niepewnosci, ktéra towarzyszy KPO. Zwrdcit uwage, ze KPO jest nowym sposobem podejscia
Komisji Europejskiej do wpierania panstw cztonkowskich i koordynacji. Przypomniat, ze

u podstaw tej inicjatywy znajdowato sie zatozenie, ze panstwa cztonkowskie przeprowadza
KPO w sposdb rozsadny, czyli najpierw go stworzg, nastepnie wdrozg a finalnie rozlicza.
Zaznaczyt, ze wspomniana niepewnos¢ nie wynika z winy Komisji Europejskiej. Dodat, ze
wymaga ona wyfacznie tego by zostat dobrze przemyslany i prawidtowo rozliczony.

Pani Monika Dotowiec zauwazyta, ze pan Minister Jurand Drop ma nieco inng perspektywe,
poniewaz pracowat wczesniej w Komisji Europejskiej. Nastepnie przystgpita do
podsumowania spotkania.

4. Podsumowanie spotkania

Pani Monika Dotowiec w pierwszej kolejnosci potwierdzita, ze odnotowany niedosyt dyskusji
bedzie miat przetozenie na ksztatt agendy kolejnego posiedzenia gremium, ktére zostanie
zorganizowane w kwietniu. Dodata, ze doktadny termin wydarzenia jest uzalezniony od
momentu opublikowania propozycji rewizji. Nastepnie poinformowata, ze prezentacje

z posiedzenia wraz z listg inwestycji, ktére bedg mogty by¢ realizowane po 2026 roku zostang
przestane do cztonkdw i cztonkin Komitetu Monitorujgcego KPO po posiedzeniu.
Kontynuujgc zadeklarowata, ze posiedzenia gremium bedg odbywaty sie ze zwiekszong
czestotliwoscig na co wptyw ma nie tylko zblizajgca sie rewizja KPO, ale takze planowane
spotkanie roczne z przedstawicielami Komisji Europejskiej. Podkreslita, ze bedzie to duze
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polityczne wydarzenie z udziatem przedstawicieli strony samorzagdowej w trakcie, ktérego
bedzie okazja do rozmoéw w obecnosci przedstawicieli Komisji Europejskiej. Poinformowata,
ze spotkanie zostato wstepnie zaplanowane na lipiec. Dodata, ze o jego doktadnej dacie
cztonkowie i cztonkinie KM KPO zostang poinformowani/e ze stosownym wyprzedzeniem.
Kontynuujgc podkreslita, ze szykujgc sie do rewizji resort bedzie liczyt sie z gtosem gremium
i biorgc pod uwage uwarunkowania dla rewizji postara sie uwzglednié¢ wszelkie zgtoszone
opinie. Chcac zakoniczyé swojg wypowiedz pozytywnym akcentem wskazata, ze

z przedstawionych w dniu dzisiejszym prezentacji wynika, ze cze$¢ rzeczy zostata juz
zrealizowana, o czym nie wszyscy wiedzg z racji ztej stawy programu. W tym miejscu
zaapelowata do cztonkdw i cztonkin Komitetu Monitorujgcego KPO o rozpowszechnianie,

z wykorzystaniem wszelkich dostepnych kanatéw komunikacji, informacji o efektach KPO.
Zauwazyta, ze warto chwalié sie tym, co udato sie juz zrealizowaé mimo pojawiajgcych sie
przeciwnosci. W tym miejscu podziekowata wszystkim za aktywny udziat w posiedzeniu, po
czym je zamkneta.
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Zataczniki:

1. Lista osob biorgcych udziat w Il posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego Krajowy Plan
Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci

2. Przyjety porzadek obrad

3. Prezentacja , KPO dzisiaj, czy reformy i inwestycje sg realne do wdrozenia?”
(Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)

4. Prezentacja ,Stan realizacji reform i inwestycji KPO we wtasciwosci Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska” (Ministerstwo Klimatu i Srodowiska)

5. Prezentacja ,Krajowy Plan Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci”
(Ministerstwo Infrastruktury)

6. Prezentacja ,Finansowanie Krajowego Planu Odbudowy (KPO) —ile kosztuje KPO, zasady
sptaty instrumentu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci” (Ministerstwo Finansow)

7. Prezentacja ,,Miedzy sami ekspertami, gdzie jestesmy z Podkomitetami?”
(Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
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Zatacznik numer 1 - Lista oséb biorgcych udziat w Il posiedzeniu Komitetu Monitorujgcego

Krajowy Plan Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci

Przewodniczgca i Zastepca Przewodniczgcej:

1.
2.

Pani Katarzyna Petczyriska-Natecz — Minister Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Jan Szyszko — Sekretarz Stanu, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Przedstawiciele ministra wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego:

1.

Pani Monika Dotowiec — Dyrektor Departamentu Koordynacji Krajowego Planu
Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

Pan Mateusz Gaczynski — Zastepca Dyrektora Departamentu Koordynacji Krajowego Planu
Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (zastepca cztonka)

Pan Piotr Krasuski — Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

Pan Jarostaw Orlinski — Dyrektor Departamentu Programow Infrastrukturalnych,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

Pani Katarzyna Zielinska-Heitkotter — Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw
Infrastrukturalnych, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (zastepca cztonka)

Pan Michat Ptaszynski — Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Cyfrowego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (zastepca cztonka)

Pan Piotr Zygadto — Dyrektor Departamentu Programow Regionalnych,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

Pani Marta Le$niak — Zastepca Dyrektora Departamentu Programdw Regionalnych,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (zastepca cztonka)

Pani Beata Patucka — Dyrektor Departamentu Zgodnosci Rozliczers Srodkéw Europejskich,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

10. Pan Piotr Zychla — Dyrektor Departamentu Prawnego, Ministerstwo Funduszy i Polityki

Regionalnej (cztonek)

Przedstawiciele instytucji odpowiedzialnych za realizacje reform i inwestycji:

1.

Pan Robert Dzierzgwa — Dyrektor Departamentu Partnerstwa Publiczno-Prywatnego,
Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej (cztonek)

Pan Waldemar Stugocki — Sekretarz Stanu, Ministerstwo Rozwoju i Technologii (cztonek)

Pan Marcin Kwasowski — Zastepca Dyrektora Departamentu Ekonomicznego Unii
Europejskiej, Kancelaria Prezesa Rady Ministréw (zastepca cztonka)

Pan Dariusz Standerski — Sekretarz Stanu, Ministerstwo Cyfryzacji (cztonek)
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5. Pani Katarzyna Bis-Ptaza — Dyrektor Departamentu Projektéw i Strategii,
Ministerstwo Cyfryzacji (zastepca cztonka)

6. Pan Michat Godlewski — Zastepca Dyrektora Departamentu Wspdtpracy Miedzynarodowe;j
i Funduszy Europejskich, Ministerstwo Aktywow Panstwowych (zastepca cztonka)

7. Pan Jurand Drop — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Finanséw (cztonek)

8. Pan Marcin Janiak — Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy Europejskich,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska (zastepca cztonka)

9. Pani Aleksandra Wasik — Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego (z ramienia Ministerstwa
Edukacji Narodowej) (cztonek)

10. Pan Piotr Malepszak — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Infrastruktury (cztonek)

11. Pan Adrian Mazur — Dyrektor Departamentu Strategii Transportu,
Ministerstwo Infrastruktury (zastepca cztonka)

12. Pani Monika Michalska — Zastepca Dyrektora Departamentu Strategii Transportu,
Ministerstwo Infrastruktury (zastepca cztonka)

13. Pani Monika Smolen- Bromska — Dyrektor Departamentu Funduszy i Spraw Europejskich,
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego (zastepca cztonka)

14. Pan Krzysztof Bolesta — Sekretarz Stanu, Ministerstwo Klimatu i Srodowiska (cztonek)

15. PaniJoanna Ksigzek-Wieder — Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska (zastepca cztonka)

16. Pan Stanistaw Wzigtek — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Obrony Narodowej (cztonek)

17. Pan Pawet Zgorzynski — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej (cztonek)

18. Pani Marlena Koriczak — Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej (zastepca cztonka)

19. Pan Adam Nowak — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (cztonek)

20. Pani Wanda Klepacka — Dyrektor Departamentu Strategii i Rozwoju,
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (zastepca cztonka)

21. Pani Aneta Pigtkowska — Zastepca Dyrektora Departamentu Analiz Gospodarczych,
Ministerstwo Rozwoju i Technologii (cztonek)

22. Pan Michat Ste¢ — Gtéwny specjalista, Koordynator Wydziatu Zarzadzania
Gospodarczego UE, Departament Analiz Gospodarczych, Ministerstwo Rozwoju
i Technologii (zastepca cztonka)

23. Pani Magdalena Zdrojewska — Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy
Europejskich, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji (zastepca cztonka)
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24. Pani Katarzyna Kacperczyk — Podsekretarz Stanu, Ministerstwo Zdrowia (cztonek)

25. Pani Matgorzata Majewska — Zastepca Dyrektora Departamentu Oceny Inwestycji,

Ministerstwo Zdrowia (zastepca cztonka)

Przedstawiciele ogdlnopolskich organizacji jednostek samorzadu terytorialnego:

1.

Pan Tadeusz Truskolaski — Prezydent Biategostoku, Prezes Zarzadu Unii Metropolii
Polskich (cztonek)

Pan Grzegorz Kubalski — Zastepca Dyrektora Biura, Zwigzek Powiatéw Polskich (cztonek)

Pan Grzegorz Cichy — Burmistrz Proszowic, Prezes Zarzgdu Unii Miasteczek Polskich
(cztonek)

Pan Krzysztof Kosinski — Prezydent Ciechanowa, Zwigzek Miast Polskich (cztonek)

Pan Krzysztof Iwaniuk — Wéjt Terespola, Przewodniczgcy Zwigzku Gmin Wiejskich
Rzeczypospolitej Polskiej (cztonek)

Pan Mariusz Marszat — Doradca Przewodniczgcego do spraw legislacyjnych
i programowych, Zwigzek Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej (zastepca cztonka)

Przedstawiciele organizacji zwigzkowych i organizacji pracodawcéw:

1.

ok W N

7.
8.

Pani Marzena Chmielewska — Zastepczyni Dyrektora Generalnego do spraw rozwoju
projektéw, Konfederacja Lewiatan (cztonek)

Pan Marcin Tumanow — Zwigzek Pracodawcéw Business Centre Club (cztonek)
Pan Piotr Wotejko — Federacja Przedsiebiorcow Polskich (cztonek)
Pan Roman Michalski — Wiceprzewodniczgcy Forum Zwigzkéw Zawodowych (cztonek)

Pani Katarzyna Zimmer-Drabczyk — Kierownik Biura Eksperckiego, Dialogu i Polityki
Spotecznej, Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarnos¢” (cztonek)

Pan Zygmunt Mierzejewski — Ekspert do spraw funduszy strukturalnych,
Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkdw Zawodowych (cztonek)

Pan Kamil Sobolewski — Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej (cztonek)

Pan Arkadiusz Paciorek — Zwigzek Rzemiosta Polskiego (zastepca cztonka)

Przedstawiciele organizacji pozarzadowych:

1.

Pani Joanna Furmaga-Stoczkiewicz — Prezeska Zarzgdu, Zwigzek Stowarzyszen Polska
Zielona Sie¢ (cztonek)

Pani Karolina Cyran-Juraszek — Ogdélnopolski Zwigzek Rewizyjny Spétdzielni Socjalnych
(cztonek)

Pani Katarzyna Rumiancew — Warsaw Enterprise Institiute (cztonek)

Pan Robert Hyzorek — Fundacja Kulskich (zastepca cztonka)
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Przedstawiciele organizacji promujgcych prawa podstawowe oraz niedyskryminacije:

1.

2.
3.
4,

Pani Karolina Dreszer-Smalec — Prezeska Zarzadu, Ogélnopolska Federacja Organizacji
Pozarzadowych (cztonek)

Pan Adam Zawisny — Polskie Forum Osdb z Niepetnosprawnosciami (cztonek)
Pan Szymon Osowski — Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska (cztonek)

Pani Judyta Kruk — Zwigzek Duzych Rodzin Trzy Plus (cztonek)

Przedstawiciel Srodowiska naukowego:

1.

Pani Barbara Rymsza — Rada Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (cztonek)

Pozostali uczestnicy posiedzenia, w tym osoby upowaznione:

1.
2.

10.

11.

12.

13.
14.

Pan Jedrzej Btaszczak — New Europe Foundation (upowazniony)

Pani Renata Calak — Dyrektor Departamentu Strategii, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Pan Michat Cyrankiewicz-Gortynski — Unia Metropolii Polskich (upowazniony)
Pan Bartosz Dagbrowski — Fundacja Klaster Innowacji Spotecznych (upowazniony)

Pani Magdalena Dziubek-Grudzinska — Naczelnik Wydziatu Koordynacji i Wspdtpracy,
Departament Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Pani Agata Katat — Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej

Pan Robert Katuza — Wydziat Zarzgdzania KPO, Departament Koordynacji Krajowego Planu
Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pan Bogdan Kawatko — Dyrektor Departamentu Strategii i Rozwoju, Urzagd Marszatkowski
Wojewddztwa Lubelskiego (z ramienia Zwigzku Wojewddztw Rzeczypospolitej Polskiej)
(upowazniony)

Pani Maja Ktosowska — Zastepca Dyrektora Departamentu Funduszy Strukturalnych,
Ministerstwo Edukacji Narodowe] (upowazniona)

Pani Krystyna Koczuk — Wydziat Koordynacji i Wspdtpracy, Departament Koordynacji
Krajowego Planu Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej

Pani Agnieszka Krecisz-Borowiec — Naczelnik Wydziatu Monitorowania KPO,
Departament Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy, Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej

Pan Tomasz Kulasa — Zastepca Dyrektora Departamentu Ksztatcenia Ogdlnego
i Transformacji Cyfrowej, Ministerstwo Edukacji Narodowej

Pan Arkadiusz Lewicki — Zwigzek Bankéw Polskich

Pani Konstancja Pigtkowska — Ministerstwo Rozwoju i Technologii
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15.

16.
17.
18.

19.
20.

21.

Pan Jacek Podgdrski — Dyrektor Forum Pracy Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcéw
(upowazniony)

Pan Norbert Pruszanowski — Zwigzek Rzemiosta Polskiego
Pan Krzysztof Sajdak — Ministerstwo Finansow

Pan Pawet Siwek — Dyrektor Departamentu Wspotpracy Miedzynarodowej,
Ministerstwo Finanséw

Pan Pawet Strzemiecki — Ministerstwo Obrony Narodowej

Pani Barbara Styczen — Zastepca Dyrektora Departamentu Instytucji Ptatniczej,
Ministerstwo Finanséw (upowazniona)

Pan Kamil Waligéra — Urzgd Miasta w Biatymstoku
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Zatacznik numer 2 - Przyjety porzadek obrad

1. KPO dzisiaj, czy reformy i inwestycje sg realne do wdrozenia?

2. lle kosztuje KPO, zasady sptaty Instrumentu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci
3. Miedzy nami ekspertami, gdzie jestesmy z Podkomitetami?

4. Sprawy rozne

Katarzyna Petczyriska-Natecz

/podpisano elektronicznie/
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